Ingegneria del software a.a. 2005/6 Revisione di Progetto Definitivo

BlueThoth — capitolato CO1 (SGPEM v2)

Valutazione tecnica: 28/30

Valutazione metodologica: 26/30

Valutazione presentazione: 27.5/30

Valutazione complessiva7.14/30

Gli identificatori dei file spediti: "carlo-partel, carlo-parte2 " non sognifcativi.
DEFINIZIONE DI PRODOTTO v1.08

Documento imponente ma con struttura di consultazione molto scomoda.
SPECIFICA TECNICA

Manca il documento con le modifiche richieste

ANALISI REQUISITI v.1.16

Aggiornato secondo le richieste.

CODICE

Buona la documentazione generata da Javadoc e i commenti inseriti nel codice.
Buona la divisione ipackage.

Commenti/SLOC 1,15

Istruzioni di compilazione Presenti nel documento DP.
Solo Makefile (Unix).

Rispetto norme di progetto Si

Corrispondenzadesign-sorgente Si

Javadoc (o similari) Si

Commenti al codice funzionale Si

Struttura logica del codicedckage) | Si

PIANO DI PROGETTO v1.16
Il pie di pagina indica v1.5.

A questo stadio di avanzamento del progetto diventa essenziale avere un chiaroiagsdrivo degli
impegni_complessivper risorsa e per l'intero gruppo e un raffronto ragionato tra consuntivo e preventivo
attualizzato a finire. Allo stato, questa informazione manca del tutto dal do@ument

PIANO DI QUALIFICA v3.03
Apportate alcune modifiche correttive per ovviare ai difetti rilevati in se&PP.

Il contenuto di 85.2-3 dovrebbe essere posto in un allegato del PQ e illustrato in forma pie @bul
meno discorsiva (simile a quella adottata per il registro , per facii#a@nsultazione anche da parte del
fornitore.
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